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L’histoire du type
vous l’avait bien

L’an dernier, les reacteurs nucleaires
ont battu leur record mondial de
production d’électricite. £t pourtant,
l'industrie deécline... Explications.

,est bien connu, a vaincre

‘ sans péril on triomphe

sans gloire. C’est donc

avec la plus grande modestie, mais

aussi la plus grande joie, que nous

pouvons faire un point d’étape sur

Peffondrement en cours de I'indus-
trie nucléaire mondiale.

Effondrement que nous avons
maintes fois annoncé dans ces
colonnes, non pas grace a des
secrets de divination mais en nous
basant sur I'étude attentive de la
situation et de son évolution
depuis des décennies, ce qui
explique sans peine en quoi ce
succes est acquis sans péril : le
flop de l'industrie atomique était
inévitable.

Pourtant, divers médias, dont la
regrettable AFP spécialisée dans la
propagande pronucléaire, ont
annoncé ces derniers mois que
Iindustrie atomique mondiale
avait battu en 2024 son record his-
torique de production : 2 677 téra-
wattheures (Twh). Et il est parfai-
tement vrai que jamais autant
d’électricité nucléaire n’avait été
produite sur Terre en une seule
année. Alors, assiste-t-on bel et
bien au renouveau si souvent
annoncé, le fameux « retour en
grace du nucléaire » ?

Declin inexorable

Eh bien pas du tout, et voici pour-
quoi : en 2006, toutes les centrales
du monde avaient produit la baga-
telle de 2 663 TWh. Notre fameux
(fumeux !) record de 2024 a donc
consisté en une augmentation de
production de 17 misérables
TWh, soit une « envolée » de...
0,52 % en quasiment vingt ans.

Or, pendant ce temps, au mépris
de toute idée de décroissance, la
production mondiale des autres
sources d’électricité — combus-
tibles fossiles et énergies dites
renouvelables — a fortement aug-
menté. Résultat, la part du
nucléaire, qui était de 17,1 % en
2001, s’est effondrée a 9 % en
2024.

Et plus exactement a 8,97 % : une
précision qui peut sembler déri-
soire mais qui ne l'est pas : apres

étre passée sous les 10 % en 2020, lobb ncléalre en construisant e

la part du nucléaire est donc main-
tenant passée sous les 9 %.

Bien sir, et malheureusement, il
reste encore un peu plus de
400 réacteurs en service sur cette
planete. Ils sont pour la plupart
anciens et plusieurs ferment
chaque année. Mais il y a aussi des
réacteurs en construction, princi-

palement en Chine, et plusieurs
entrent en fonction chaque année.

D’apres divers rapports, en parti-
culier Pexcellent World Nuclear
Industry Status Report dont l'édi-
tion 2025 est parue fin septembre,
le nombre de fermetures de réac-
teurs va nettement dépasser les
mises en service dans les années a
venir. De fait, la part du nucléaire
dans la production mondiale
d’électricité va inexorablement
continuer a baisser.

Pourtant, on voit encore fleurir
des articles, reportages ou des
déclarations de divers politiciens
qui prétendent que le nucléaire est
dans une forme resplendissante.
Peut-étre finiront-ils par recon-
naitre leur déconfiture lorsque la
part du nucléaire sera passée sous
les 5% ? Sous les 3 % ? Sous zéro ?

Des reacteurs aux
oubliettes

Deux dossiers sont particuliere-
ment révélateurs de la désagréga-
tion de l'industrie nucléaire mon-
diale : celui des gros réacteurs
comme I’EPR francais, et celui des
petits réacteurs modulaires (small
modular reactors (SMR) en
anglais).

Pour les gros, vous le savez, ca va
mal : TAP1000 américain et 'EPR
francais rivalisent de retards (jus-
qua 14 ans !) et de surcouts (jus-
qua 7 fois le prix annoncé au
départ !). A ce sujet, pour mémoi-
re, 'EPR de Flamanville a été fina-
lement terminé apres 16 ans de
chantier et la  prétendue
« Autorité » de prétendue « stre-
té » nucléaire a autorisé sa mise en
service en mai 2024. Or, un an et
demi plus tard, ce dinosaure ne
fonctionne toujours pas !

La Chine semble sauver la mise du
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it..

programmant quelques dizaines de
réacteurs mais, a nouveau, les effets
d’annonce s’écrasent sur la réalité :
non seulement la part du nucléaire
dans I’électricité chinoise reste mar-
ginale, mais, contrairement a ce que
P’on nous raconte, elle baisse depuis *
trois ans : 5,02 % en 2021 (apogée), -
4,98 % en 2022, 4,86 % en 2023, et
4,47 % en 2024 (chiffres du site web
de ’Agence internationale de I'éner-
gie atomique elle-méme).

Restent les fameux SMR, une flopée
de petits réacteurs prétendument
« plus surs, plus faciles a construi-
re, et moins chers ». Nous en avons
déja parle, les deux seuls projets
(légerement) avancés, le Nuscale
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Un petit réacteur nucléaire modulaire
est appelé "SMR", pour "small modular

‘ reactor” en anglais. i
1l fonctionne comme un gros réacteur
nucléaire, mais en version miniature,
et le premier prototype est attendv
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t Mais pourquoi
I miser sur ces petits
5 réacteurs dans les
A [! années qui viennent ?
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Propagande gouvernementale.

des Etats-Unis et le Nuward d’EDE,
ont fait un flop dés I'an dernier.

Aujourd’hui, on apprend que l'en-
treprise italienne Newcleo, qui pré-
tendait s’installer un peu partout en
Europe et en particulier sur au

moins trois sites en France. est

proche de la faillite. Idem pour la |
start-up Jimmy et son prototype -
« révolutionnaire ». Quant a leur |
concurrent Naarea il est en cessa-
tion de paiement !

En octobre 2021, votre serviteur fai-
sait paraitre dans Le Monde une tri-
bune titrée « S’ils voient le jour, les |
petits réacteurs nucléaires modu- -
laires produiront une électricité rui- -
neuse ». En fait, tout était dans _
« S’ils voient le jour » ! Cest I'his- =
toire éternelle du type qui vous -
P'avait bien dit. ' g
Plutot que de continuer a subven-
tionner des projets nucléaires per-
dus d’avance, la macronie finissante
ferait mieux d’offrir a toute la popu-
lation des abonnements a La
Décroissance. On peut toujours
réver... :
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